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HATAROZAT

A Salgotarjani Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) ismeretlen személy beadvanyozo
altal 2024. majus 15-én benyujtott kifogas elbiralasa targyaban meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

A HVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
fellebbezést nyujthat be.

A fellebbezést irdsban, jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a vélasztdsi bizottsag mérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani. Nem nyujthat be fellebbezést az iigyben eljart
valasztdsi bizottsdg ¢és annak tagja. A fellebbezést a Teriileti Vélasztasi Bizottsaghoz (3100
Salgotarjan, Rékdczi ut 36.) cimezve a Salgdtarjani Helyi Valasztasi Bizottsagnal (3100 Salgotarjan,
Mizeum tér 1., e-mail: jegyzo(wsalgotarjan.hu) kell el6terjeszteni tigy, hogy az legkésdbb a hatarozat
meghozatalatol szamitott 3. napon (2024. majus 19.) 16.00 d6raig megérkezzen a Salgdtarjani Helyi
Valasztasi Irodahoz. E hatarid6 jogvesztd.
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magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy a jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
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A fellebbezésben 11j tények €s bizonyitékok is felhozhatdk.
INDOKOLAS

Ismeretlen személy beadvanyoz6 (a tovabbiakban: Beadvanyozd) 2024. majus 15-én 10 o6ra 42
perckor elektronikus levélben kifogast nytjtott be a HVB-hez. A kifogas értelmében a Fidesz és a
Hajra Salgdtarjan képviseletében polgarmesterjeldltként induloé Kreicsi Balint a Beadvanyozo szerint
az alabbi modon tévesztette meg a valasztokat. Kreicsi Balint 2024. majus 14-én 10:47-kor egy
videodt tett k6zzé a Facebook kozosségi oldalon, amelyben a "Magyarorszag atfogo egészségvédelmi
szlirdprogram" salgoétarjani allomaséra hivja az embereket azt a latszatot keltve, mintha a rendezvény
az 0 kampanyanak része lenne, politikai eredménye lenne. Véleménye szerint a videdban a Kreicsi
Balint sz&jabol elhangzé "varom Onoket" felszolitas, valamint a videdba beleszerkesztett Fidesz,
KDNP, Hajra Salgotarjan! logok alapjan a valasztokkal azt probalta elhitetni, hogy a szlir6program
hozza és az 6t tamogato politikai szervezetekhez kotodik. Valdjaban a program a "Magyarorszag
atfogd egészségvédelmi szlrOprogram" ¢€s a Miniszterelndki Kabinetiroda szervezéseében ¢s
finanszirozasaban valosult meg, sem Kreicsi Balintnak, se az 6t tamogatd politikai szervezeteknek
nincs koze a sziirdprogramhoz. A Beadvanyozo6 hivatkozott arra, hogy a fenti bejelentést név nélkiil
kivanja megtenni.

A Beadvanyozo a jogsértés bizonyitasa 2 db linket, és 2 db képerny6fotot csatolt.
A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas €s a valasztasi
eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti



névjegyzékben szerepldé valasztopolgar, jeldlt, jeloldé szervezet, tovabba az {igyben érintett
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése értelmében a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsdghoz. Folyamatosan fennallg
tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes idétartama alatt be
lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idépontja,
hanem az az utols6 idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

A Ve. 212. § (1)-(3) bekezdése alapjan a kifogast irasban lehet benytjtani. A kifogasnak tartalmaznia
kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait és
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lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6lo szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba vételi szamat.

A Ve. 215. §-a alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.

A HVB a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg és a Kuria joggyakorlata alapjan rdgziti, hogy a
jogszabalysértésre nem lehet altalanossagban hivatkozni, hanem fiiggetleniil attél, hogy Beadvanyozé
jogi képviselettel, vagy anélkiil jar el, azt konkrétan meg kell jelolni a jogforras, a szakaszszam és a
bekezdés megjeldlésével [293/2022. NVB hatarozat; Kvk.11.37.323/2014/2., Kvk.11.37.257/2014/2.
Kvk.I11.37.258/2014/2. szamu végzések].

A HVB megallapitotta, hogy a kifogas nem tartalmazza a jogszabalysértés megjel5lését, tovabba nem

azonositdjat, ezért a kifogast a Ve. 215. § c) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A HVB a hatérozatat a Ve. 214. § (1) bekezdésében, valamint a 345. § (1) bekezdés b) pontjaiban
meghatarozott hatdskérében eljarva hozta meg. A hatérozattal szembeni fellebbezési jog a Ve. 221.
§-an, valamint a 223-225. §-ain alapul. A hataridékrél a Ve. 10. §-a rendelkezik.

Salgétarjan, 2024. majus 16.

Dr. Szénasi Zsuzsanna
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